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Z.. Rarvalics Lész16

A forditastorténelem mint targy, az informacidtorténelem mint
értelmezési keret

Bevezetés egy mihelykonferencia el6adédsaihoz

A forditastorténet két erds tudomanyos ambicié talalkozdsi pontjan sziiletett meg.
Egyik forrdsa a forditdstudomdny (translation studies, traductologie) berkein beliil
megtermo és erésodo torténeti érdeklédés, a mésik pedig a targyvalasztés béviilése a
torténettudomdnyon beliil, amely bizonyos korok és bizonyos kérdéskorok esetén
tforditokra és tolmécsokra, mavel6dési kontextusban nevezetes szovegek nyelvkozi
utazasaira valt kivancsiva.

A torténettudomanyi érdeklédés targykozpontisiga heterogén és 6ssze nem
kapcsol6dé eredményeket hozé szoveghagyomanyt hivott életre. Példaul az O-és
Ijjszévetség forditasainak torténetével mar a 19. szdzad masodik felében intenziven
kezdtek foglalkozni (Székely, 20038:5), az jkori Eurépa diplomaciai kézpontjava lett
torok févaros nyelvi boszorkdnykonyhdjdnak szerepléi irant csak majd szaz évvel
késébb, a 20. szazad végén élénkiilt meg az érdeklédés! — de a két szoveghagyomény
kozott nincs semmiféle atjaras. Az egyiket f6leg teoldgiai, a masikat politikatorténeti
izgalmak sodortak a forditastorténeti targyvalasztashoz. S nem valtozott a helyzet
akkor sem, amikor a hellenizmus, a humanizmus és a reneszansz irodalmi és
tudomanyos kézirat-vandorlasainak krénikdja vagy a 15. szdzad végén induld
gyarmatositds, majd késébb a kolonializmus torténete keriilt a tirgylemezre az
interkulturalitds kontextusdban. Az o6kor (és annak soknyelvd multikulturalis
birodalmai) kutatdasdban a tobbnyelvi feliratok és téblak ,segédtudoményi” keretben
érdemesiiltek figyelemre, a nyelvi megfejtések révén megszerezhet6 kortorténeti

ismeretek forrdsaként. Ekozben annak ellenére maradtak eurocentrikusak a

1 A korai reflexidk kéziil emeljiik ki Hiller (1991), a késébbiek kéziil Kdrman (2016) tanulményait, mint
olyan feldolgozasokat, amelyek mar nem a kortorténeti rekonstrukciéhoz hivjak segitségiil 6ket,
hanem 6k maguk a targy.



kiindul6pontok, hogy régéta j6l ismertek a forditdstorténelem kinai fejezetének fontos
epizédjai.?

A forditécéh tagjainak az 1960-as évek kozepén ébredt fel az érdeklédése
szeretett szakmajuk torténetisége irdnt, épp, amikor a forditastorténelem maga is a
negyedik korszakdba lépett (Sawant, 2013). Ugyan aftéle identitds-erSsité kis
szinesként” egy-egy nevezetes fordit6 és tolmécs torténete mar korabban is bekertilt
kiillonbozé attekintésekbe®, 6nallé iskoldja alakult ki a szotértorténelemnek, de egy
olyan egyetemes és Osszehasonlito forditdstorténelem igénye, amely minden kontinensre,
nyelvek szdzaira, és kozel hdrom évezredre egyardnt vonatkozni kivan és tud, csak
ekkor fogalmazédik meg. A legmerészebb vizi6 szerint pedig mindez a
vildgtorténelemnek, a civilizacié torténetének akar a forditds perspektivajabol torténé
Gjrairdsat is jelentheti. Magéhoz a torténeti folyamatokhoz kialakitott Gjfajta viszonyt
és beszédmoédot (Rundle, 2012).

S mindennek a kezdeményezsje Radé Gyorgy (1912 — 1994) volt, az

International Federation of Translators (FIT) magyar tagja,* aki arra hivta fel a

2 A fordités Jia Gongyan-nak tulajdonitott elsd, 3000 éves definiciéjatdl (,az egyik irott nyelv
helyettesitése eqy mdsikkal a kélcs6nés megértés érdekében anélkiil, hogy a jelentés megvdltozna”) a
Ming dinasztia alatt m(kodé két, parhuzamos intézményig. Az egyik “a Forditdk Hivatala, ahol csak
okmdnyok forditdsdval foglalkoztak, a mdsik az él6nyelvi tolmdcsok kiképzését végezte, és a
Szertartdsok Minisztériumdtdl fliggott. A két iskolaban nem ugyanazokat a nyelveket tanulmdnyoztdk
és ismerték.” (Pelliot kutatdsai nyoman idézi Ligeti, 1948:23). A , keleti” forditastorténelemre Id. Van
Hoof (1991).

3 A ,,h8sdk és martirok csarnokdnak” allandé szerepl8i az Antwerpenben a Biblia kora-modern
angolra forditasaért megégetett William Tyndale (1494 — 1536) vagy a Parizsban ateizmussal vadolt,
megkinzott és kivégzett francia tudds, Etienne Dolet (1509 —1546), aki kalvinista szovegeket és
Platén-dialégusokat egyarant forditott. A szomordu lista végén Hitoshi Igarashi (1947-1991), a neves
iszlamkutatd, Salman Rushdie Satani verseinek japan forditdja all, akit a szélsGséges iszlamistak
fenyegetéseit kdvetéen halalra szurkdlva talaltak a Tsukuba Egyetemi irodaja el6tt 1991 juliusaban. E
panteon legnépszer(ibb szerepl6je kétségkivil Malintzin (Malinche), akinek a térténetével szamos
0nallg, ismeretterjesztd és szaktudomanyos feldolgozas foglalkozik (Loria, 2017, Jager, 2016). A helyi
nyelvek (maja, nahuatl) ismeréjeként megtanulta az dkasztiliait is, hogy Cortez segit6je lehessen.
Jellemz6, hogy a spanyolok mezoamerikai térfoglaldsanak nyelvi vonatkozasaival foglalkozd
kozleményeket évtizedekig Malinche torténete uralta, mikozben a 16. szdzadi spanyol-Amerikaban a
forditoknak és tolmacsoknak mar 6nallé iskolaja is nyilt (Arencibia Rodriguez, 2006).

4 Siirgetének vélem, hogy a forditdstérténelem nagy alakjain kivil elmélyiilten foglalkozzunk a
forditastorténelem ,hungarikumaival”: Radd Gyorgy forditastorténeti munkassaga monografusra,
franciaul és angolul megjelent irdsai forditasra varnak. S ne feledkezziink el a magyar sziiletés(i Bokor
Géborrdl sem (Gabe Bokor, 1937 -), a forditd-és tolmacsipar praktikus tamogatdasara létrehozott
Translation Journal alapitéjarél.



kollégiit a szervezet Dubrovnikban rendezett 4. konferencidjan, 1963-ban, majd révid
cikkeiben (Radd, 1964, 1967), hogy elézetes tanulmanyokkal és monografidkkal
jaruljanak hozza a kordbban kevés figyelmet kivalté forditastorténelem
megsziiletéséhez. Hatdsara a kovetkezé kongresszuson, harom év mulva a finn
Lahtiban 6néll6 bizottsagot allitottak fel (Committee for the History of Translation),
és megkezdték egy nagy, reprezentativ tanulmanykotet el6készitését. £z a munka
azonban csak majd hdrom évtized mulva jutott megvalésulasig, amikor sok-sok
nekifutds utdn a targykor alapmiavének tekinthets konyv végre megjelent (Delisle és
Woodworth, 1995). (Ekkorra mar 140 {6t szdmolt a forditastorténelemmel foglalkozé
kutaték néhany évente frissitett listdja’, akik koziil a szerzék javarészt kikeriiltek). A
bevezeté-rendszerezd, tankonyv-szera valogatas egyes fejezetei a forditékat az abécék,
a nemzeti nyelvek, a nemzeti irodalmak kovészaiként, a tudas terjesztSiként, a
mindenkori hatalom ,megzaboldz6iként”, a valldsok és a kulturdlis értékek
terjesztéiként targyaltak, s kiilon fejezetet szenteltek a szétarak és a tolmécsok
szerepének.

Az évtizedes késlekedés ellenére mi sem bizonyitja jobban a Radé 4ltal
meghirdetett program sikerét, mint hogy ugyanebben az évben a FIT-
munkacsoporttdl fiiggetleniil is jelent meg rendhagyé forditastorténeti monografia,
amely a 17. szazadtdl napjainkig tekinti at a tertilet néhany kivalasztott vonatkozasat
(Venuti, 1995)6, illetve a szakirodalom egybehangz6 véleménye, hogy a
torditastorténelem mar a huszadik szédzad nyolcvanas éveitdl felszallé agba keriilt. Az
elmult évtizedben pedig latvanyosan hangsilyos kutatdi terrénumma sikertilt valnia,
amit legjobban a monografidk és a szakfolyéiratok burjdnzasa jelez?. Az altaldnos és

gyakorlati profild forditdsszakmai orgdnumok is rendre torténeti targyu

5 International Directory of Historians of Translation. Megjelent 1991-ben, 1993-ban és 1996-ban. A
huszadik szazadi forditastorténészek munkajat az Index Translationum, a Népszovetség, majd az
UNESCO altal 1932 6ta évente 6sszeallitott forditasrepertdrium segiti (Csizmadia, 2009).

® A magyar termés nagyjabdl ugyanekkorrdl: egy alapos és sok érdekességgel szolgéld
ismeretterjeszt6 irds a Historia lapjain (Petneki, 1994).

7 Az Universitat Autdnoma de Barcelona még 2007-ben inditott (inkdbb évkényvnek szamitd)
Hispania-centrikus folydiratot (1611: A Journal of Translation History
http://tsjournals.org/journal/1611-journal-translation-history). Ezt kovette a Hong Kong Chinese
University kétnyelv( Translation History / Fanyishi yanjiu cim(i kiadvanya 2011-ben
(http://tsjournals.org/journal/studies-translation-history-fanyishi-yanijiu).
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tanulméanyokkal és tematikus szamokkal jelentkeznek.® S hogy mennyire igaz az az
allitas, hogy a szemiink lattéra, épp most értékelédik fel ez a témakor, jol jelzi a 2018
decemberi, Lisszabonban rendezett nemzetkozi konferencia?, a Bécsi Egyetemen a
2019/ 1-es szdmmal inditott 0j, nemzetkozi folyéirat, a Chronotopos, amely merészen az
egyetemes forditastorténelem szakfolydiratanak a szerepét célozta meg!©, s a neves
Routledge Kiad6 2019 szeptemberében meghirdetett 4j konyvsorozatanak ( Research on
Translation and Interpreting History) inditasa.

A forditéstorténetnek mostanra komoly tematikai gazdagsdga, egymasra
tigyel6 szoveghagyomanya alakult ki, vannak sokat hivatkozott ,klasszikusai”, erés
modszertani  diskurzusa (Pym, 1998), s lassan mar a forditastorténelem
historiografijardl is beszélhetiink, ami szorosan 6sszekapcsolddik a forditastorténelem
elméleti Gtkeresésével (Bastin és Bandia, 2006, D’hulst, 2014:).

Az onmagukon tdlmutaté kontextusok koziil az inferkulturalitdsra esik a
legnagyobb figyelem (Pym, 2000), és erésen hangstlyossa lett a személyes és
mikrohistoriar  kontextus!!, a  kozvetitd: (go-between) szerepek  4ltaldnos
telértékel6déséhez kapcsolédéan. Ehhez igazodnak a fordité és tolmécs, mint a
munkamegosztasbél kiemelked6 ’szakma  sziiletésére és fejlédésére, majd
intézményesedésére vonatkozé rendszerezések (példdul a kanadai forditék tarsasaganak
50 évét feldolgozé Delisle, 1990), a forditék nemzetkozi hdlézatosoddsdt vizsgéld
teldolgozasok (Pym, 2007), de nagyon izgalmas a forditds és a cenziira torténeti
kapcsolatait boncolgaté valogatas is (Seruya és Moniz, 2008).

Erre a tagul6 és erésen diverzifikdlédé témauniverzumra prébélta megadni a

koz0s szemlélet: kitndulépontokat, a forditdstorténelem ,humanizaldsdnak” tirtigyén, két

8 A Taylor & Francis kiadé szakfolydiratai koziil az 1995 6ta megjelend nivds Translator példaul 2009-
es évfolyamat szentelte két, az arab/t6rok és a kinai forditastorténetet attekint6 tematikus szamnak,
a 2007-ben indult Translation Studies pedig a 2012/2-es (Rethinking Methods in Translation History
és a 2014/2-es szamat (The City as Translation Zone).

9 A Host of Tongues... Multilingualism, lingua franca and Translation in the Early Modern Period
Absztraktkotete elérhet§ itt: https://ahostoftongues.org/book-of-abstracts/

10 https://chronotopos.eu/index.php/cts/about

11 A forditds mikrotdrténetére Id. Adamo (2006). Az antropolégusok szdmdra pedig szinte kezdetté|
fogva killon izgalmat hordoz, hogy miként lehet a nativ koz6sségek kifejezéskészletének

kulcsdarabjait megfeleld jelentésben megérteni és atiiltetni a terepmunkdn [évé kutatdknak -
kiilonosen akkor, ha elveszett, vagy soha nem is rendelkeztiink azzal az ontolégiaval, amely ezt
lehetévé tenné. Minderre lasd Anne Salmon remek tanulmdnyat (Salmon,1989).
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»principium” koré rendezve az egyik legtermékenyebb és legnagyobb hatési szerzé,
Anthony Pym (2009).

LElbszor a forditékat tanulmdnyozd, utina a szivegeket” — tartja Pym elsé
principiuma. Olyasmit ért alatta, hogy olykor akar az obskurusnak tiné részletek,
epizédok kiasasa, fellelése és megosztasa és a multidiszkurzivitdshoz meg a sokfajta
kontextushoz valé ragaszkodés elfogadasa és kovetése kindlhat elégséges fegyverzetet
a forditasban megnyilvdnulé cselekvések hatterének elmélyiilt értelmezéséhez. S
mindehhez természetesen a forditék fizikai-t6ldrajzi mozgédsdnak kovetésére kell
skKiérzékenyedni”: nemcsak orszagrél orszdgra, hanem ugytélrél iigyftélre és
diskurzusrdl diskurzusra. Térsadalmi bedgyazottsagukon, megrendelSiken és azokon
a kontrollszerkezeteken kiviil, amelyeken beliil szerephez jutnak, érdemes az
autonémidjukat, dontéseiket, ,mikrohatalmukat” is feltarni.

,Keresd a szakmai kultira-koziséget!” — fogalmazza meg a masodik principium.
Ahogy egy konyvnek, a forditéknak is megvan a maguk proveniencidja: valahonnan
jonnek, valahogy képzdédnek, valamilyen tGton betagozédnak a nyelvi
problémamegoldasba. Erdemes komolyan venni a masodlagos hatdsmechanizmusokat
(secondariness), és bele kell torédni abba, hogy nem egyetlen, folyamatos toérténetben
kell gondolkodni, hanem éllandé megszakitottsdgban, diszkontinuitdsban, amely
mellett azonban termékenyen megtérnek a lokalitasok f6lott kirajzolodé integraciok,
tudas-akkumulacidk és kolcsonhatédsok, az egyre dtfogébb hélézatokba rendezédés
mintézatai is.

Ugyanezzel az ,utravaléval” természetesen szdmos ,hagyoményos” torténeti
narrativaval hibridizalhatéak forditdstorténeti targyak. A sokarca politikatorténeti
érdeklédés felfuté dilemmdja az autoriter rezsimekkel egytittmikods forditék
szerepének tisztdzdsa. Erés a gazdasagtorténeti érdeklédés (arak, kinalat,
toglalkoztatas), de élénken foglalkoztat szerzoket a forditds és a tdrsadalmi nemek
problémavildgédnak ©sszekapcsoldsa is. Ebbe a sorba illik az informaciétorténeti
latasmod is.

Az a kérdés, amelyet konferencidnk el6adésain keresztiil boncolgatunk, hogy az
informaciétorténeti nézépont hogyan jelenithet meg izgalmakat a fordatastorténeti
kalandozasokra villalkoz6k szaméra. Kozvetit-e sajatos inspiraciéforrast, segit-e

Gjszerd nézépontokig jutni, kinal-e termékeny fogalmi szétart és modelleket,



amelyekkel  régebbi  eredmények  Gjraértékelhetéek és G  eredmények
megtfogalmazhatéak? Kedvcsindlonak néhany ilyen lehet6séget és nyitott problémét
tekintiink 4t.

Az informaciétorténelemben nem a rogzitett, tovébbitott, pontszerten
telfogott ‘informéacié’ a kozponti kategoéria, hanem az informdcios viselkedés, amely a
cselekvés optimalizalasara szervezédik. Individudlisan a kornyezet reprezentaciéjat
kovetéen jelentésstruktirdkba rendezett informécidkat felhasznalé dontésekkel,
kozosségi szinten a jelentéscserének és az ismeretek generacidk és csoportok kozti
akkumulédcidjanak a biztositdsdval. Az ,informacidés tettet” kovetS cselekvés
hatékonysédga tehdt a mérce: mindez a forditastorténeti targyak esetében arra
figyelmeztet, hogy nem a nyelvi transzfer lezarédasa, hanem az e transzfer révén
lehet6vé valo jelentésmiveleteket kovets cselekvések elemzése adja a funkcionalis keretet.

A forditasi hibak vagy jelentésvesztések esetében kézenfekvo és hélas feladat az
atvitel deficitjének eredményeként el6dllé félreértésekbol tfakadé tragikus vagy
kontraproduktiv kimeneteket listazni (Szent Jeromos tévedésétdl, aki miatt hossza
idén at abréazoltdk Mozest szarvakkal a huszadik szdzad diplomaciatorténetének
szamos epizédjan at bandlis és hétkoznapi orvosi, katonai és mérnoki hibakig, amelyek
vége félrekezelt beteg, vereség vagy hibdsan megépitett szerkezet).

De hogyan mérhetéek az eredményes jelentés-dtvitelek eredményei?
Hanytéleképpen tipizalhat6 a siker? Tetten tudjuk érni a magasabb szintd koordinéciés
hatékonysdgot, az ismeretek @) nyelvi kozegben valé terjedésének, a tamogatott
(gazdasdgi vagy kulturdlis) cserefolyamatok valtozasanak a hataskovetkezményeit?
Milyen forgatokonyvek kovethetik a nyelvi kozvetités révén megnétt, magasabb
lélekszdmu informéciokozosségek (episztémikus kozosségek) formalédasat?

Hogyan lehetne tipizalni a jellegzetes informaciés helyzeteket a forditasigény
szempontjabodl a jelenleginél alaposabban? Az él6beszéd forditdsanak azonnalisaga és
az frott szovegnek az 1d6t6l vald elszakaddsa mellett milyen hibridek vannak? Miben
més kisvilagok a ’specialistat’ nélkiiloz6 alkalmi vagy éllandésulé tobbnyelviség-
kornyezetek és a nevezetes helyszinek (kikoték, kereskedelmi kozpontok, diploméciai
csomépontok)? A kiilhonba utazék nyelvi tdmogatdsanak hany csatorngjat tudjuk

azonositani? Miként illeszkedik a nyelvi kozvetités aktuélis kihivésaihoz az univerzalis



nyelvnek a torténelem kiilonb6z6 idészakaiban tjra és Gjra fellangolé keresése, a
forditas egyfajta antitéziseként?

Kiemelt téma lehet az informacids szektor sajatos szerepldinek, a forditéknak és
tolmdcsoknak nyijtott informdcié-és tuddsmenedzsment (informacié-és tudasszolgaltatasok,
képzés, technolégiai tdmogatas — az algoritmizaldsig és a mesterséges intelligencia
bevonésdig bezdrélag).

Erdekesen vizsgélhatéak a jelek és jelentések sajatos osztalyai a tagolt és frott
nyelveken belill: az idiémak, kozmondasok, személynevek, mesék, éllat-és
novénynevek, mesterségszavak, mérték-elnevezések és pénznevek nyelv-kozi
ozmézisai. Es a nyelven kiviiliek: gesztusnyelvek és szimbélumok, képek és ikonikus
motivumok, dallamok.

Tekintstik ezt az els6 nekifutast, a muihelykonferenciankat annak, ami:

kisérletezésnek, hipotézis-generalasnak, egy parbeszéd kezdetének.
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Hol lakik az 6rdog? A forditastorténet-iras dj atjairol

A magyar irodalomtérténet mindig nagyobb becsben tartotta a forditékat és a
torditasokat, mint a francia, mert a forditdsok szerepe a magyar nyelvd irodalom és
kultdra alakitdsdban mindig sokkal tapinthatébb volt, mint a francidknal. Naluk a
torditasnak ez az el6zmény jellege és 6sztonzbereje ritkabban és kevésbé latvanyosan
mutatkozott meg a francia nyelvd alkotdsokon, és taldan nem is annyira toltott be
kozponti szerepet az irdnyjelz6 alkotdsok javdban, mint a magyar irodalom esetén.
Eppen ezért van kiilonos jelentésége annak, ha a francia torténetirds jut arra az
onkritikat sem nélkiil6z6 belatasra, hogy meg kell irja sajat forditastorténetét, mert a
forditasnak a sajat nyelvd kultdraban — eredeti alkotds és forditds mennyiségi
viszonyaitdl tiiggetlentil — alapvet6 és alakité szerepe van, és volt mindig.

Az el6addsban két olyan nagyszabdasi francia véllalkozas kapcsan beszélek a
tforditastorténet-iras kérdéseirdl, G megkozelitési médjairdl, melyek a mGértelmezés
helyett inkdbb a forditds mindenkori tdrsadalmi és kulturdlis kornyezete, alakuldsi
folyamatai — dontéen adatszerd — vizsgélataval probaljak a torténeti Gsszegzést
végrehajtani, és a forditadst nem pusztan az irodalom, hanem a — legtagabb értelemben
vett — ,szellemi 6rokség” alakitéjanak tekintik. Ez a két vallalkozds a négy kotetes,
hatezer oldalas, teljes francia forditastorténetet feltérképezé Histoire des traductions en
langue frangaise (f6szerkeszt6i: Yves Chevrel és Jean-Yves Masson), mely a Verdier
kiadénal jelent meg. A masik pedig a Koztes-Eurépa tizenhat nyelvének — kozottiik
természetesen a magyarnak — a forditdstorténetét osszegz6 Histoire de la traduction
littéraire en Europe médiane des origines a 1989 (szerk. Antoine Chalvin, Jean-Léon
Muller, Katre Talviste et Marie Vrinat-Nikolov, Presses Universitaires de Rennes,

2019).
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A terminolégia mint a forditéknak nyujtott informacio6- és
tuddsmenedzsment - torténeti szempontok

Az informéciétorténet halmazaba részhalmazként szamos részteriiletet lehet
besorolni, pl. a konyvtartudomanyt, a forditast, a terminolégiai, szabvanyositési és
muszaki dokumentaciés szakteriileteket. E szakteriiletek feladatuknak tekintik ,a
nyilvanos informéciéforgalomba bekeriil6 tartalmak osztdlyozasat, szarését,
visszakereshet6ségiik biztositasat és ,fogyasztisra” valé el6készitését” (Z. Karvalics
2004). Z. RKarvalics a forditékat olyan informdcids specialistinak tekinti, ,akiknek a
munkamegosztas részeként sajatlagosan az informaciés eréforrasok biztositasa lett a
feladatuk”. Az informécids specialistdkhoz sorolhatjuk a terminolégusokat is, akik a
forditok szamdra egy specidlis informdéciés szolgaltatdst nydjtanak: a terminusok
Osszegyujtését, osztalyozasat és adatbazisokba torténd elhelyezését.

A forditasi folyamat két részében jelenik meg markansan a terminolégia: a
forditasel6készités soran és a lektoralasi-ellendérzési fazisban. Nagy mennyiségt
terminust és az ezekre jellemzé adatokat terminolégiai adatbazisokban téroljak. A
torditék szamara késziils, tobbnyelva terminolégiai adatokat tartalmazé adatbazisokat
fordit6i terminolégiai adatbazisnak hivjak. A fordité és a terminolégus més-més
nézépontb6l kozelit a terminushoz és a terminolégidhoz. A terminolégus
nézépontjabdl a terminusok a nyelvi jelek és a fogalmak egyiittesei, megkozelitésiikben
jelentés szerepe van filozéfiai és nyelvészeti iranyzatoknak (az arisztotelészi
filozétidnak, a klasszikus logikdnak, az ismeretelméletnek, a morfolégidnak, a
sz6jelentéstannak, és Gjabban a kognitiv nyelvészetnek). A forditék nézdépontja
kifejezetten gyakorlatorientdlt és a terminolégia nagy teriiletébdl elsésorban a
terminolégia menedzselésével kapcsolatos ismeretekre van sziikségiik. Vagyis a
tforditasorientélt terminol6gia elsGsorban a terminolégiamenedzsment tertiletére és a
terminusok forditasi folyamatban betoltott szerepére koncentral (lasd IFéris 2018).

A nemzetkozi egységesitési folyamatok egyik fontos lépése a szabvanyositds. A

szabvanyositds nem csak muszaki egységesitést jelent: fogalmak, terminusok,
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tolyamatok szabvéanyositdsa is torténik a muszaki egységesitéssel egyidejileg. A
szabvanyositasban ezért fontos szerepet kap a terminolégia. Magénak a terminolégiai
szabvéanyositdsnak az ,atyja” Eugen Wiister osztrdk mérnok volt, akinek 1931-ben
megjelent (majd tovabbi kiaddsokban bévitett) doktori disszertdcidja inditotta el a
terminoldgiai szabvényositas folyamatat. Torténeti szempontbél a terminolégia, mint
a forditéknak nyujtott informacié- és tuddsmenedzsment megjelenése Eugen Wiister
munkaihoz kothets. A terminolégia wiisteri elméletében az informatika jelenti az
informaci6é és a dokumentécié tudomdényteriilete szdméra a legfontosabb muszaki
eszkozt. Az informaciéfeldolgozas, a fogalmakrél sz616 informéciok magukba foglaljak
a terminolégiai adatokat és a hozzdjuk tartozé jarulékos adatokat, amelyeket a
terminolégiai regiszterekben csoportos kategéridkba rendeznek.

Magyarorszdgon  forditdsi  céld  terminolégiai  munka  elsésorban
torditéirodakban zajlik. Erre azért van sziikség, mert a kapcsoléd6 termék vagy
szolgéltatds gyéart6i ezt a munkat vagy nem végzik el, vagy a rendelkezésre 4ll6
terminolégiat (informaciét) nem bocsatjdk a forditék (forditdsszolgaltaték)
rendelkezésére. fgy a forditéknak sz6l6 informacié- és tuddsmenedzsment munkat
els6sorban forditéirodak latjdk el. A forditéi munkat tdmogaté legfontosabb
informéciémenedzsment-eszkozok a terminolégiai adatbdzisok.

Az el6adéds célja a terminolégia mint a forditéknak nyujtott informacié- és

tuddsmenedzsment torténeti szempont bemutatasa.
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A nyelvkozi kozvetitettség reliktumai, mint tarsadalmi makroevolicios

indikatorok

Mariano Zukerfield ,kognitiv materializmusa” a fizikai és szellemi javak egyidejisége
és egymdasba atjar6 mivolta koré épit elméletet és fogalmi halét. Ebben a fizikai
mindségek kiilonbozé alakvaltozatainak egymasba valé atmenete a transzdukcio
(transduction), a fizikai tartalom informacids (szellemi) tartalommad véldsa és ennek
torditottja a konverzié (conversion), a szellemi tartalom kiilonb6z6 alakvaltozatainak
egymasba val6 atmenete a forditdis (translation). A harom 4talakulds-tipus nem
onmagéban all, hanem bonyolult lancolatokkal kapcsolédik 6ssze.

Az ilyen értelemben vett forditast (Zukertfield, 2017:100-101) természetesen
j6val attogobb értelemben kell hasznalnunk, mint a ,nyelvi megteleltetést”, és még azt
is bele kell értentink, hogy barmilyen forditasi muvelet véltoztatassal jar: tobblet
keletkezik vagy valami elveszik a folyamat soran. A fentiekbdl fakad, hogy a
kommunikacid, a tanulas és a gondolkodés is ,forditds”: s noha nyelvi kozvetitettség
nélkiil is mikodhet barmelyik, olyan dominans a nyelv jelenléte, hogy magéhoz htzza
az értelmezést.

Ez a zukertieldi kiindulépont j6 szolgélatot tehet nekiink akkor, ha fel akarunk
épiteni egy er6s moédszertani bazist, amely a forditds helyét keresi a tarsadalmi
makroevoliciéban. Fajunk torténetének nagy dtmeneteit fiirkészve azt latjuk, hogy a
rendszerszint-ugrasok mindig szimbiogenetikusak: a tobblet a korabban kiilon fejlédé
rendszerek Osszeolvadasabdl szarmazik, amely az alkalmi érintkezéstél a kooperacié
kiilonb6z6 formain 4t vezet a munkamegosztas kolcsonos atrendezédéséhez és a
szellemi tartalmak nagyobb kozos készletének megformalasihoz.

Ez a hossza torténet az identitdsukat 6rzé, de egyuttal makrostruktirdkba
rendez6dé csoporttirsadalmaktél (az ausztrdl Sslakék 26 nyelv és kozosség kozott
kozvetiteni képes technikdjatél, a tuckandee-t61 (Sveiby és Skuthorpe, 2006) a nyelvi

exogdmidnak az Eszaknyugat-Amazénidban ¢él6 tukan indidnok kozott az utolséd
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pillanatban még ,elcsipett” formdin 4t a vildgtarsadalmi csoportformélédas mai
Jelenségeiig tart.

Az el6adas arra keresi a valaszt, hogy forditdstorténeti adalékként ismert
histériai epizédokat miként lehet bevonni, megfelel6 médon WGjrainterpretdlva a

tarsadalmi makroevolicié egyes 1épéseinek magyarazé és illusztralé lefraséba.
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Mi koze van Sardurinak IStarhoz? Asszir logogrammak urartui
szolgélatban

Kr.e. 835 koril az Gjasszir birodalom kortarsaként (és bizonyos tekintetben
rivalisaként) egy 1 allam kezd kibontakozni Kelet-Anatélidban, a Van-t6 keleti partjan
talalhaté Tuspa (ma: Vankale) kozponttal. Az 4j dllam formalédasanak persze akkor
még nagyon kevés frasos emléke van; a forrdsai altal ,sajat jogon” elséként ismert
uralkodd, I. Sarduri a TuSpédban létrehozott épiiletének alapzatdba véset fel asszir
nyelven egy ékirdsos feliratot, Osszesen hat példdnyban. A kutatds mdéra mér
megallapitotta, hogy a felirat nyelvezetében és irdsképében a nagyjdbdl egy
nemzedékkel korabbi, II. A§Sur-nasir-apli-korabeli asszir birodalmi ,,vidéki” {rastipust
képviseli.

Az asszir minta dtvétele nyilvanvaléan nem véletlen: a felirat tartalma mellett
(Iényegében egy titulatirardl van szo, a kirdly kinyilvanitja a kiilonb6z6 titulusait, ill.
azt, hogy a varos kiépitését G szervezte és valdsitotta meg) maga a felirat is alapjaban
véve a fiatal allam, vagy éppen maga Sarduri legitimaciés céljait szolgalja.

Ez a legitiméciés szdndék azonban nemcsak a felirat egészében, hanem a
részleteiben is megnyilvanul, példdul a kirdly nevének leirdsakor, sajatos moédon.

Sarduri nevének a lefrasa ugyanis a kovetkezéképpen torténik:
mdsars-dari (CTU A 1: 1)

A név frasmédjaban a férfit” jelenté6 determinativumot (‘m’) egy
istendeterminativum koveti ('d’). Az ezutin kovetkezé ’'sars’ jel a mezopotdmiai
¢kirasos irodalomban IStar ideogramja — hogy most is errdl az olvasatrél van sz6, azt
az el6tte 4ll6 determinativum is megerdsiti. Az istennév, valamint az azt kovets dirl
kifejezés azon az asszir nyelven, amelyen az egész felirat is meg van fogalmazva,
valdjaban egy egész mondat: ,IStar az én erésségem”. S6t, ha mindehhez hozzatessziik

azt, hogy az asszir nyelvben erre az idére végbement nyelvi valtozasok miatt a jelek
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kiejtése az lehetett, hogy *Issar duri, latszik, hogy a jelek asszir nyelvd olvasata
sajdtosan Osszecseng az urartui kirdly nevével — tovébb erdsitve TuSpa uranak

legitimécids céljait.
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Kompilacié és transzlacié — a forraskezelés stratégiai Hartmann Schedel
vilagkrénikajanak latin és német nyelvii kiadasaiban

Hartmann Schedel niirnbergi orvos és humanista krénikair6 (1440-1514) 1493-ban
kiadott torténelmi magnum opus-a, a latin és német nyelven egyarant kiadott Nirnberg:
Vilagkronika régota a kutatéds érdeklédésének kozéppontjaban all, nem csupan a gazdag
illusztraciéja (BERGER, 1998; FUSSEL, 1996), a krénika kiaddsdnak meglehetésen
osszetett és fordulatokban gazdag torténete (SAUER, 2013; RESKE, 2000; RUCKER,
1988), széleskort recepcidja (GREEN, 2003) okan, de az utébbi idében megnétt az
érdeklédés a mua keletkezésének filolégiai és forraskritikal szemponti vizsgalata irdnt
is (POSSELT, 2015). A jelen el6adas ehhez a Schedel-kutatdshoz kivan hozzdjarulni,
amelynek célja nem csupdn Schedel forrashaszndlatdnak, hanem a latin és a német
nyelvi kiadasok kozotti, a kutatés el6tt sem ismeretlen kiilonbségeinek a vizsgalatéval.
Mivel a krénika szévege igen terjedelmes (a latin verzié 656, a német 596 oldalas), a
jelen el6adéds nem vallalkozhat tobbre, mint a krénika magyar vonatkozasu fejezeteinek
vizsgéalatara forditastorténeti szempontbdl. A  forditastorténeti szemponta
megkozelités lehet6vé (vagy inkdbb sziikségessé) teszi, hogy a filolégiai és
torraskritikai szempontd vizsgalat mellett a két szovegvaltozat kozotti tartalmi
kiilonbségre fékuszalva ravildgithassunk a szerz6 forrasvélasztidsdnak és
torrastelhasznaldsdnak stratégidira. Mivel a késé kozépkori (és bizonyos mértékig a
transzalpin humanista) krénikairodalmat gyakran éri az a — nem teljesen alaptalan —
vad, hogy esetében meré kompilacié és kritikatlan forrdsatvételrdl van sz6 csupén, a
forditastorténet 10j paradigmat jelenthet a kutatdsban, amelynek segitségével
talléphetiink ezen az egyoldald, leegyszerisité megkozelitésen, és a Schedel-féle
vildgkrénika két kiilonbozé nyelvd valtozatanak a vizsgédlata nem csak a filolégiai
ihletés recepciétorténet, de mar a szociolégia, nota bene a torténeti antropolégia
iranydba mutaté Publikumsforschung (GLOGNER-PILZ, 2012 és 2019) irdanyaba is
elvezethet benniinket. Eppen Szabdcs 1476. évi ostroma a kivalé példa arra, milyen

narrativ stratégidkat alkalmazott Schedel a krénika kompozicidja soran: a latin nyelva
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véltozat terjedelmesebb, egy nemzetkozi olvasékozonség szamara irédott, mig a német
nyelvid krénika elbeszélésre rovidebb (bar nem kevésbé informativ), nyilvanvaléan egy
olyan olvasokozonségnek szdnva, amely a 15. szdzadi magyar-térok haborik
eseményeiben jobban kiismeri magét. Jelen el6addsunkban tovébbi hasonlé példakat
telsorakoztatva igyeksziink valaszt taldlni a krénikakutatas egyik gyakran visszatérd,
és a forditastorténet szempontjabdl relevanciaval biré kérdésére, miszerint a késé
kozépkori kroénikairodalom egyszerten csak kompilacié, vagy a forditassal a
kompilacié tovabb 1ép az ,oll6zé-ragasztd” jellegl torténetirason (COLLINGWOOD,
1946), és a forditds, mint narrativ technika mér egy 0j ,paradigmat” allit ell6 a

telhasznalt forrasokbol, nagyobb eredetiséget kolcsonozve az elkésziilt i) munkénak.
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Varietas (non) delectat: a forditisok kényszere a soknyelvil lovagrendek
mindennapi életében

Az erésen kozpontositott, Eurépa nagy részén megtelepedett szerzetes lovagrendek
(templomosok, johannitdk, német lovagrend) napi rutinjdban meglehetésen érdekes
szerepet jatszottak a forditasok. Egyhazi testiiletek 1évén a rendek lingua francéd-ja a
latin volt, illetve lehetett volna, a forrasok egy része mégis arra utal, hogy a teljesen
egységes nyelvhasznilat sosem jott létre. Eppen a kozpontosits és a magas mobilitas
miatt a rendtagok lépten-nyomon nyelvi nehézségekbe titkoztek. A rovid attekintés
szamot vet a reguldk forditdsaival, valamint a sajdtos tevékenységek
(riasztérendszerek muikodtetése, hiteleshelyi tevékenység) kapcsan kialakult idegen

nyelvi anomalidkkal.
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Idegen nyelvil szovegrészletek 16. szizad végi német vasari
kiadvanyokban

A kora ujkori informaciérobbanas egyik legtébb kovetkezményeként a 16. szdzad
végén ugrasszerien megnovekedett a forgalomban 1évé nyomtatott hirek mennyisége.
A piacra keriil6 hirek jelentés része mas nyelven korabban megjelent hirek forditasa
volt. Ennek ellenére az irodalmi és tudoményos szovegekhez képest a roplapok,
hirlevelek és pamfletek elemzése viszonylag elhanyagolt teriiletét képezi a kora tjkori
forditasok kutatdsanak.

El6adasomban a német nyelvteriileten kaphaté tobbféle hirmifaj koziil egynek,
az un. Messrelationok. azaz véséari kiadvanyok mufajdnak néhany példanyat kivanom
elemezni. Ezek a nagyjabdél 100 oldalas 6sszeallitasok a tavaszi és 6szi lipcsel és
trankfurti vasdrokra jelentek meg, és az el6z6 fél év eseményeit foglaltdk ossze. A
benniik taldlhaté hiranyag egy része szintén eredetileg idegen nyelven (francidul,
spanyolul stb.) megjelent hirlevelek, hirtjsagok forditasa volt.

A miufaj ,feltaldléja,” az osztrak szarmazasa, tobb nyelven beszélé Michael von
Eitzinger (1530 koriil — 1598) volt, aki a vasari kiadvanyaiban megjelent anyagok koziil
tobbet sajat maga forditott, egyik els6 képvisel§jeként a professzionalis forditéknak,
akik szdmara a forditds mar tizleti kérdés, megélhetési forras volt.

A vésari kiadvdnyokban olvashaté hiranyagban tobbféle forditéi stratégia
megfigyelhetd, a sz6 szerinti forditdstdl a lazabb atalakitason 4t a forditas hidnydig,
azaz az eredeti nyelven meghagyott szovegrészletekig. El6addsomban valaszt fogok
keresni arra, hogy mitdl fligg, hogy a fordité mikor melyik stratégiat tartalmazza, és
mely esetekben hivja fel valasztott stratégiajara az olvasé figyelmét is — amellett, hogy
mér 6nmagaban az idegen nyelvbdl valé forditas tényének hangsilyozasa is iizleti
érdeke lehetett a kiadénak.

Az el6adds masik részét azoknak a szovegrészleteknek az elemzése fogja
képezni, amelyeknél a fordité kozli mind az eredeti kifejezést, mind pedig az éltala
véalasztott megtelel6jét. Ez els6sorban egyes targyak, intézmények, tarsadalmi rangok

megnevezése kapcsan fordul el6. A kérdés természetesen ez esetben sem annyira a
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forditas pontossaga, mint inkabb az, hogy miért érzi a fordité fontosnak, hogy kozolje
mindkét kifejezést (bizonytalansag, kuriézum, esetleg a fordité sajat maveltségével
val6 hencegése). A valasztott példdk arra fognak rdmutatni, hogy ezek a szoveghelyek
sokkal inkabb a fordit6 személyérdl és hattérismereteirdl drulnak el tobbet, mintsem a

leforditott anyagrol.
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Forditok a bécsi magyar emigracié folyoiratainak drnyékaban - a

Diogenes folyoirat 1923-1927 (esettanulmany)

KRutatasom, amely a leend6 doktori disszertaciém feltevésein is alapszik, a Diogenes c.
bécsi magyar emigrans folyoéirat forditéira fokuszal, azaz azokra a személyekre, akik a
tolyéirat fennélldsa idején (1923-1927) forditéként vannak feltintetve a leforditott
szovegek mellett.

Ezek a személyek altaldban nagyon szines szakmai és személyes hattérrel
rendelkeztek és sokszor més magyar emigrins folyéiratokndl is emlitésre keriiltek
forditoként, ilyenek példdul az Osterreich-Ungarns Zukunfl (1916), az. Ungarns Zukunfl
(1917-1918) vagy a Pester Lloyd (1854-1945), de a legtobbjiik életében nem a
szépirodalmi és tudomdnyos forditas volt az elsérangu tevékenység (volt koztiik iro,
orvos, kozjegyzé, jogész, rendezs stb.)

A Diogenes irodalmi, politikai, valldsos és tudoményos tartalmat kozvetitett a
magyar kultra és més kultirdk teriiletérél az emigraciéban él6 magyar
olvas6kozonség felé: A lapban tobbek kozott magyar nyelvia szovegek jelentek meg
eredeti nyelven, tovabba magyar nyelvi szévegek német, angol és francia forditasban
és idegen nyelva szovegek magyar forditasban.

A Diogenes kapcsolati haldja Bécsben, a két vilaghdboru kozotti excentrikus
magyar irodalmi térben alakult ki, ahol a magyar irodalom térbeli hatarai latszélag
eltintek: A magyar emigracié egyrészt megprébalt inkubatorként mukodni az
emigraciés magyar irodalom és kultira szamara, masrészt torekedett arra, hogy a
tudas és az ismeretek exportjaval olyan értékeket és gondolatokat kozvetitsen akar a
magyarul nem érté olvasok felé is, amelyeket Magyarorszagon nem engedtek vagy
tamogattak volna, vagy amelyek csak cenzirazva jelenhettek volna meg.

A lap kapcsolati hédldjanak kozéppontjaban Fényes Samu, a lap kiaddja és
szerkesztgje allt, aki koril egy dinamikus és sokszint network jott létre forditokbol,
szerz6kbdl, kritikusokbdl és tdmogatékboél. A network szdmos poltikai, valldsos,

irodalmi és személyes csomoépontot sejtet, amelyek nagyban meghatdrozhattak a lap
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finanszirozaséat és fennallasat, a tartalmat, Ggy, mint a szerzék és a kozponti témak
kivalasztdsat, valamint a tudasatadas és terjesztés irdnyét is. A kutatdsom célja tehat a
fordit6k, ezen forditék személyes kapcsolati és szakmai hdléjanak és a network

lehetséges mikodésének vizsgélata.
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Spanyol forditék és tolmacsok a Franco-diktatira (1939-1975) idején

A spanyol polgarhabort (1936-1939) utan felallt nemzetikatolikus diktatira (1939-
1975) szamara a két alappillér (a hadsereg és az egyhdz) mellett alapveté jelentéséggel
birt a tdrsadalom feletti teljes kontroll. A politikai kérdéseken kiviil a kultdra, a
mindennapi élet és a szabadid6 ellendrzése Francisco Franco tabornok-diktator
szdmdra alapfeltétel volt a rezsim fenntartdsdhoz. A tdrsadalmat alkoté rétegek
szakmai (Gn. vertikélis szakszervezetek) és civil (tdrsadalmi egyletek és szervezetek)
csoportokon keresztiil teljes egészében a diktatiaratdl fiiggtek.

Az el6adas a forditék és tolmécsok szerepét vizsgdlja ebben a sajatos helyzetben.
A hatalom 4ltal megbizhaténak tartott, azt meggy6z6désbol vagy kényszerbdl
kiszolgdlé forditék feladata volt, hogy csak olyan iizenetek jussanak el a spanyol
tarsadalomhoz a , kiilvildgbél”, amelyek nem mondanak ellent a rezsim ideolégiajdnak.

A tolmacsok szerepe els6sorban magas szintd diploméaciai egyeztetéseken
értékelédott fel (lasd példaul Hitler és Franco taldlkoz6jat 1940-ben). Kiilon kategériat
képviselnek azok a forditék, akik — a diktatiraellenes harcuk részeként — az allamilag
nem tdmogatott anyagokon vagy a betiltott télszigeti nyelveken (kataldn, baszk,
gallego) keresztiil kulturdlis ellenélldst valositottak meg, életben tartva a kisnemzetek
ontudatat, és eljuttatva a spanyol tarsadalomhoz a kiilf6ldi eszméket.

A fenti kérdéseket torténelmi-politikai, irodalmi és filmmuvészeti teriileten is

megvizsgéljuk.
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Forditas: a nyelv, mint zarvany

A leginkabb vitainditéul szolgalé hozzdjarulasom az adott torténeti forras nyelve és
néha negativ projekciéja viszonyat kivanja kortiljarni a novénytanbdél és a
minerolégiabdl kolesonzott ,,zarvany” kifejezéssel, konkrét példakon keresztiil.
Maximiluanus Trassylvanus De Maluccis Insulis cima episztoldja, Magyar Laszl6
19. szazadi Afrika-kutaté oevre-je és nemzetkozi reputacioja, illetve az ELTE Egyetemi
Konyvtardnak 18. szdzad végi jezsuita kéziratos hagyatéka és annak tudomanyos
»zsdkutcdja” Osszehasonlitdsan keresztiil tesziink kisérletet néhdny 0Osszefiiggés

elemzésére.
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